Blazowa, dnia 19.02.2024 r.
BiG.6733.27.23

OBWIESZCZENIE

DECYZJA

oustaleniulokalizacji
inwestycjicelu publicznego

Na podstawie art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz.U. z 2023 r., poz. 775 ze zm.), art. 1 ust. 2, art. 4 ust.2
pkt 1, art. 50 ust. 1, art. 51 ust. 1 pkt 2 1 ust. 3, art. 54 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 977 ze zm.),
w zwiazku z art. 59, ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2023 r. poz. 1688),
po rozpatrzeniu wniosku, PREZZO Sp. z 0.0., Sp. k. ul. Trembeckiego 11B, 35-234 Rzeszow,
reprezentowanej przez pelnomocnika P. Krzysztofa Walata, ul. Jana Pawla II 19/1C, 37-100
Lancut, z dnia 07.11.2023 r., uzupelnionego w dniu 23.11.2023 r., zmienionego w dniu
21.12.2023 1.

ustalam
lokalizacj¢inwestycji

pod nazwg: "Przebudowa sieci nN 0,4 kV" na dzialkach o nr ew.: 68/1, 270, 271/1, 271/2,
272/1, 295/1, potozonych w miescie Blazowa, gm. Blazowa, na rzecz PREZZO Sp. z o.0., Sp.
k. ul. Trembeckiego 11B, 35-234 Rzeszdw.

WARUNKI ZABUDOWY:

1. Rodzaj inwestycji: obiekty infrastruktury technicznej,
2. Funkcja obiektu: linia elektroenergetyczna niskiego napiecia,
2.1. Funkcja zabudowy i zagospodarowania terenu:
- budowa doziemne;j i napowietrzne;j linii kablowej nN 0,4 kV o diugosci do 200 m;
2.2. Warunki wynikajgce z dokonanych uzgodnien inwestycji : bez uwag.
2.3. Ustalenia dotyczace warunkéw i wymagan ksztaltowania tadu przestrzennego : nie
ustala sie;
2.4. Warunki wynikajgce z przepiséw odrebnych:
Prace projektowe i budowlane nalezy wykona¢ zgodnie z :
- ustawg z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane,
- ustawa o drogach publicznych - przejscie siecig w granicach pasa drogowego drogi
powiatowej (ul. Armii Krajowej), na warunkach zarzadcy drogi,
- warunkami dysponenta sieci energetycznej,
- kolizje planowanej inwestycji z istniejacymi urzadzeniami infrastruktury nalezy
wykona¢  zgodnie z wymogami obowigzujacych w tym zakresie przepisow;
2.5. ustalenia dotyczace ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu - nie ustala sie,
2.6. ustalenia dotyczgce ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr
kultury wspolczesnej:
- wszelkie odkryte w trakcie prac ziemnych przedmioty zabytkowe oraz obiekty
nieruchome i nawarstwiania kulturowego podlegajg ochronie prawnej - nalezy
wowczas o fakcie powiadomié¢ odpowiednie stuzby konserwatorskie ewentualnie tut.
organ.
2.7. ustalenia dotyczace obstugi w zakresie komunikacji i infrastruktury techniczne;j:
- inwestycja (obiekty i urzadzenia infrastruktury technicznej), nie wymaga
zapewnienia dostepu do drogi publlcznej oraz zaopatrzenia w media,
3. Wymagania dotyczqce ochrony interesow osob trzecich:
Projektowana inwestycja nie moze powodowa¢:
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- ograniczenia dostepu do drogi publicznej;
- pozbawienia mozliwo$ci korzystania z wody, kanalizacji sanitarnej, gazu, energii
elektrycznej, cieplnej, srodkéw tacznoscei;
- ucigzliwosci powodowanych przez halas, wibracje, zakldcenia elektryczne,
promieniowanie;
- zanieczyszczenia powietrza, wody lub gleby.

Uzasadnienie

Whnioskiem z dnia 24.01.2023 r., P Krzysztof Walat, dziatajacy. jako pelnomocnik
PREZZO Sp. z o.0. sp.k., ul. Trembeckiego 11B, 35-324 Rzeszow, wystapil do tut. organu
o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego pn.: "Przebudowa sieci nN 0,4 kV" na
dzialkach o nr ew.: 68/1, 270, 271/1, 271/2, 272/1, 295/1, polozonych w miescie Blazowa,
gm. Blazowa. Wniosek uzupeiniono w dniu 23.11.2023 r. oraz zmieniono w dniu 21.12.2023
L.

Zgodnie z art. 50 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
planowana inwestycja wymaga ustalenia w drodze decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
W trakcie przeprowadzonego postepowania administracyjnego ustalono, Ze na terenie objgtym
wnioskiem nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Inwestycja
obejmuje odcinki sieci polozone poza obowiazujgcymi miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego.

Inwestor przedstawil wniosek spelniajacy wymogi zawarte w art. 52 ust.2 ustawy
z dnia 21 marca 2003 o planowaniu przestrzennym.

Planowane zamierzenie jest inwestycja celu publicznego, gdyz realizuje cel publiczny
okreslony w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U.
z 2021, poz. 1899). Wnioskowana inwestycja ma na celu umozliwienie bezkolizyjnej
realizacji zabudowy na dzialce nr ew. 270 w Blazowej.

Zgodnie z art. 53 ust. 3 ww. ustawy przeprowadzono analiz¢ zlozonego wniosku, biorgc pod
uwage:

a) warunki i zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajace

z przepiséw odrebnych,

b) stan faktyczny i prawny terenu objetego inwestycja.

W wyniku powyzszego stwierdzono, ze ustalona lokalizacja inwestycji uwzglednia
potrzeby interesu publicznego i nie narusza obowiazujgcych przepiséw w zakresie wymagan
tadu przestrzennego, urbanistyki i architektury. Decyzja jest zgodna z przepisami odrebnymi.
Na podstawie analizy stwierdzono, ze teren inwestycji pofozony jest poza zasi¢giem obszarow
objetych ochrona konserwatora zabytkow, konserwatora przyrody, nie jest zagrozony
osuwaniem si¢ mas ziemnych, nie jest polozony w terenie gorniczym ani w terenie
zamknigtym.

Inwestycja nie wymaga przeprowadzania postgpowania W sprawie oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na S$rodowisko, poniewaz nie nalezy do przedsiewzigé
mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko w mys$l przepiséw rozporzadzenia Rady
Ministrow zdnia 10 wrzesnia 2010r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczgco
oddzialywa¢ na $rodowisko (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.).

Zgodnie z art. 96 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na S$rodowisko, Burmistrz Blazowej uznal, Ze planowane
przedsigwzigcie nie bedzie oddzialywac na obszar Natura 2000. Przedmiotowa inwestycja nie
jest polozona w Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000, nie bedzie realizowana
w poblizu jej granicy oraz w zaden sposob nie bgdzie na nig oddziatywaé, w zwiazku z tym
nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk roslin i zwierzat, dla ktérych

wyznaczono obszar Natura 2000.
Majac na uwadze wymodg art. 53 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym projekt decyzji o warunkach zabudowy zostal uzgodniony ze:
1. Starosta Rzeszowski — art. 53 ust. 4 pkt 6;
2 Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Krosnie —
art. 53 ust. 4 pkt 6;
3 Starosta Rzeszowski — art. 53 ust. 4 pkt Sa



4. PPIS w Rzeszowie — art. 53 ust. 4 pkt 2a

5 Zarzad Drog Powiatowych w Rzeszowie - art. 53 ust. 4 pkt 9
- organy uzgadniajgce w terminie okreslonym w ustawie nie zajely stanowiska, zgodnie
z przepisami prawa uzgodnienie uwaza si¢ za dokonane.

Decyzja jest zgodna z przepisami odrebnymi.

Zgodnie z art. 50 ust. 4 projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji zostal
sporzgdzony przez osobe uprawniong, wpisana na liste czlonkéw Podkarpackiej Okregowej
[zby Architektow.

W toku postgpowania administracyjnego Strony postepowania nie wniosly uwag

do projektu decyzji.

Biorgc powyisze pod uwage ustalono warunki zabudowy
i zagospodarowania terenu.

Decyzja sklada si¢ z czesci tekstowej oraz czesci graficznej wykonanej na mapie
w skali 1:1000.
Zalacznikiem do niniejszej decyzji sa:

1) wyniki analizy warunkéw i zasad zagospodarowania terenu wynikajgcych z przepiséw
odrebnych, oraz stanu faktycznego i prawnego, na ktérym przewiduje sie realizacje
inwestycji.

2) zalgcznik graficzny, sporzadzony na kopii mapy w skali 1 : 1000, na ktérym
przedstawiono linie rozgraniczajgce teren inwestycji.

Pouczenie

Wygasnigcie decyzji nastgpuje, jezeli inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na budowe,
a takze z dniem wejscia w zycie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub
jego zmiany, gdy decyzja ta jest sprzeczna z ustaleniami tego planu.

Jezeli decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wywoluje skutki,
0 ktorych mowa w art. 36 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, przepisy art. 36 oraz art. 37 stosuje sie odpowiednio.

Nie stwierdza si¢ niewaznosci decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego,
jezeli od dnia jej dorgczenia lub ogloszenia uptynglo 12 miesiecy. Art. 158 §2 Kodeksu
postgpowania administracyjnego stosuje si¢ odpowiednio.

Nie uchyla si¢ decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w przypadku
wznowienia postepowania na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 Kodeksu postepowania
administracyjnego, jezeli uplynglo 12 miesiecy od dnia jej doreczenia lub ogloszenia.

Do wniosku o pozwolenie na budowe nalezy przedlozy¢ m.in. niniejsza decyzje
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego (ostateczng), wraz z dowodem
stwierdzajacym prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane oraz projekt
budowlany z niezbednymi uzgodnieniami i opiniami.

W przypadku niewydania przez wlasciwy organ decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego w terminie 65 dni od dnia zlozenia wniosku o wydanie takiej decyzji (nie wlicza
si¢ okresu uzgodnien), organ wyzszego stopnia wymierza temu organowi, w drodze
postanowienia, na ktore przysluguje zazalenie, karg pienigzng w wysokosei 500 zt za kazdy
dzien zwloki.

Postgpowanie w sprawie wymierzenia kary pienigznej, o ktérej mowa powyzej, wszczyna sie
z urzedu, jezeli podmiot, ktory wystapit z wnioskiem o ustalenie lokalizacji inwestycji celu
publicznego, wniesie zgdanie wymierzenia tej kary.

Zadanie, o ktorym mowa powyzej, wnosi sic za posrednictwem organu wlasciwego do
wydania decyzji w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Od niniejszej decyzji przysluguje stronom prawo wniesienia odwolania do
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Rzeszowie, za posrednictwem Burmistrza
Blazowej, w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sie prawa do
whniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem
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dorgezenia organowi administracji publicznej oswiadezenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
1 prawomocna.
Odwolanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace
si¢ do decyzji, okresla¢ istote¢ i zakres zadania be;dacego ,przsdmlotem odwolania oraz
wskazywac¢ dowody uzasadniajace to zqdame

Przed uplywem terminu do wniesienia odwolania/ decyzla me wﬂ}qgg~
Whiesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykoname decyzp. YA \ 5\

Zgodnie z art. 53. ust. 1 obowigzujacej ustawy o planowamu i z/ 0Spo arowaniu
przestrzennym o Wszczgciu postepowania w sprawie. wydama decyzji~0 ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz postanowieniach i decyzji konczacej
postgpowanie  strony zawiadamia si¢ w drodze obwieszczenia, a takze w sposdb
zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci. Inwestora oraz wilascicieli i uzytkownikow
wieczystych nieruchomosci, na ktorych beda lokalizowane inwestycje celu publicznego.,
zawiadamia si¢ na pismie.

Na tablicach ogloszen Urz¢du Miejskiego w Blazowej, m. Blazowa oraz bip.blazowa
wywieszono w dniach 19.02.2024 — 4.03.2024 r.



